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Oceny i omowienia

Interdyscyplinarnie o wojnie

RICHARD OVERY: Why war?, London, Penguin, 2024, 388 ss.

W przededniu dojscia nazistow do wladzy, w 1932 r., doszlo do znamiennej wymia-
ny korespondencji miedzy Albertem Einsteinem i Zygmuntem Freudem. Dwoch wiel-
kich myglicieli niemieckojezycznego swiata probowalo wowczas odpowiedzie¢ na pytanie
o przyczyny i nieunikniono$¢ wojny. Blisko sto lat po oryginalnej debacie do pytania Why
war? powrdcil brytyjski historyk Richard Overy. Moment dziejowy wydaje si¢ znaczacy.
Pelnoskalowa inwazja Rosji na Ukraing, nowe przesilenie w konflikcie izraelsko-palestyn-
skim, ale tez nieustajace wyzwania kryzysu klimatycznego sprawily, ze w polowie trzeciej
dekady XXI w. wizja wojny i masowej przemocy przestata by¢ w Europie odleglym wid-
mem, a stala si¢ realnym zagrozeniem coraz mocniej wdzierajacym sie w codziennos¢. Na-
pieta sytuacja miedzynarodowa sklania z jednej strony do poszukiwania paralel z okresem
miedzywojennym, z drugiej za§ do namystu nad procesami prowadzacymi do masowe;j,
zbiorowej przemocy. W pytaniu o przyczyny wojen zawiera si¢ bowiem nadzieja na unik-
niecie podobnych scenariuszy w przysztodci.

Richard Overy jest profesorem historii na Uniwersytecie w Exeter. Na przestrzeni kil-
kudziesiecioletniej kariery naukowej skupial sie na badaniu dziejow II wojny $wiatowej
i Trzeciej Rzeszy. Nie jest mu obce rowniez badanie przyczyn wojen. W latach osiemdzie-
sigtych ubieglego wieku wszedt w polemike z marksistowskim historykiem Timothym
Masonem, ktory przedstawil teze, jakoby to problemy gospodarcze byly gléwna przyczyna
ataku Trzeciej Rzeszy na Polske we wrzesniu 1939 r. Overy stanal po stronie wyja$nienia
wykraczajacego poza aspekty czysto ekonomiczne, opowiadajac sie za uwzglednieniem
czynnikéw politycznych i dazen nazistéw oraz samego Adolfa Hitlera. Warto zaznaczy¢,
ze wiele prac autora zostalo przettumaczonych na jezyk polski. Do najwazniejszych z nich
zaliczy¢ mozna ksiazki Dyktatorzy. Hitler i Stalin' oraz Wojne powietrzng 1939-1945%

W najnowszej publikacji Overy postawit sobie za cel przyblizenie dorobku réznych,
pozornie niezwigzanych ze sobg, dziedzin nauki w zakresie wyja$niania przyczyn wojen

! R. Overy, Dyktatorzy. Hitler i Stalin, tt. L. Witczak, Wroctaw, Wydawnictwo Dolnoslaskie,
2009.
* R. Overy, Wojna powietrzna 1939-1945. 1. S. Bialostocki, Warszawa, Bellona, 2007.
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i zbiorowej przemocy. Do zadania podszed! dwutorowo. W pierwszej kolejnosci przedsta-
wil teorie z zakresu biologii, psychologii, antropologii i ekologii, wzbogacajac je licznymi
historycznymi przykladami odnoszacymi sie¢ do dwudziestowiecznych konfliktéw. Autor
zauwazyl bowiem, ze perspektywy te rzadko sg stosowane do historii najnowszej - za-
réwno przez przedstawicieli wspominanych dyscyplin, jak i przez historykéw. Nastepnie
omowil cztery wojenne motywacje osadzone w dorobku nauk humanistycznych i spotecz-
nych: zasoby, wiare, wladze i bezpieczenistwo, odnoszac je nie tylko do wspodlczesnosci, lecz
réwniez zamierzchtych konfliktow.

Pytan wyplywajacych z lektury Why war? jest wiele. Na kartach ksigzki Overy zastana-
wia si¢ nad tym, co stoi za momentem przejs$cia od wspodlistnienia do zbiorowej przemocy.
Pyta, dlaczego wojny, gdy juz wybuchaja, przyjmujg taki a nie inny obrot. Stara si¢ przy
tym przyblizy¢ odpowiedz na pytanie, czy jako ludzkos¢ jestesmy na wojny skazani. Cel
ten nie jest oczywiscie szczegélnie innowacyjny. Autor nie jest pierwszym, ktéry powrdcit
do slynnego pytania z lat trzydziestych, a ksigzka wkracza tematycznie na pole zajmowa-
ne przez cate subdyscypliny naukowe, takie jak peace and conflict studies. O jej warto$ci
$wiadczg jednak otwarte, faczace rozne dziedziny podejscie i przystepna forma pisarska.

Why War? odbiega od dotychczasowego dorobku Overyego. Sam autor nazywa
ksigzke ,,zuchwaloscig” i zdaje sobie sprawe z ograniczen — zaréwno wlasnych, jak i tych
narzucanych przez przyjeta formule badawcza (s. 3). Opracowanie ma charakter popu-
larnonaukowej syntezy skierowanej do szerokiego grona czytelnikdéw, powinno jednak
usatysfakcjonowa¢ réowniez odbiorcéw akademickich. O popularyzatorskiej naturze pu-
blikacji $wiadczy¢ moze sposdb wydania, z krotkim wstepem teoretycznym i przypisami
umieszczonymi na koncu ksigzki.

Przyjeta perspektywa badawcza zastuguje jednak na uwage, poniewaz Overy czerpie nie
tylko z najnowszego dorobku kilku dyscyplin nauki, ale siega réwniez po podejécie niewy-
korzystane jeszcze w pelni w historiografii. Why war? wpisuje si¢ bowiem w nurt historii gle-
bokiej (ang. deep history), chociaz autor nie odwoluje si¢ bezposrednio do tego pojecia. Owo
podejscie zaktada zerwanie z opartym na prymacie zrodel pisanych podziatem na prehistorie
i historie. W ramach deep history proponowane jest wydtuzenie perspektywy historycznej
do momentu pojawienia si¢ pierwszego czlowieka i zintegrowanie w niej dorobku takich
dyscyplin i dziedzin nauki, jak biologia czy psychologia. W przedpismiennych strukturach
spotecznych ,,gtebocy historycy” upatruja korzeni systeméw wierzen, modeli rodziny czy
tez, jak w przypadku propozycji Overyego — przemocy’. Poszukujg przy tym odpowiedzi na
wspolczesne wyzwania wynikajace ze zmian klimatycznych czy tez epidemii.

Oczywiscie poszukiwania wydtuzonej chronologii nie sg juz dzisiaj nowinka w hi-
storiografii. Nie sa nig réwniez w nurcie popularnonaukowym - ich echa pobrzmiewaja
w bestsellerowych ksiazkach Yuvala Noaha Harariego czy tez glosnej publikacji Narodzi-
ny wszystkiego. Nowa historia ludzkosci autorstwa Davida Graebera i Davida Wengrowa.
Uktad ksigzki Overyego jest przy tym dyscyplinarny, a nie chronologiczny, co jest w pelni
zrozumiale zwazywszy jej mysl przewodnig.

*> D. Smail, ,,In the Grip of Sacred History” [w:] The American Historical Journal, vol. 110,
no. 5, 2005, s. 1360, https://doi.org/10.1086/ahr.110.5.1337.
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Ksiagzka podzielona zostala na dwie czesci. W pierwszej z nich Overy siega po doro-
bek dziedzin i dyscyplin, ktdre jego zdaniem nie byly dotychczas szerzej wykorzystywane
przed historykéw badajacych wspolczesne konflikty. Autor zarazem polemizuje z teoriami,
w my$l ktérych dawniej konflikty byly mniej brutalne, w tym z koncepcja ,,pierwotnego
pacyfizmu” zaproponowana przez polskiego antropologa Bronistawa Malinowskiego (s. 7).
Zamiast tego argumentuje, ze kolektywna przemoc jest zjawiskiem starszym niz instytucja
panstwa, cywilizacja, a by¢ moze réwniez tryb osiadly. Pomocna w poszukiwaniu dlugiego
trwania sztuki wojennej okazuje si¢ w pierwszej kolejnosci biologia.

Rozpatrujac biologiczne wyjasnienia ludzkiej sklonno$ci do zbiorowej przemocy,
Overy nie ucieka od trudnych zagadnien, w tym od refleksji jak biologia objawita sie¢ na
polach bitew w XX w. i postuzyta do uprawomocniania wojen, aktéw masowej przemocy
i ludobdjstw. Sygnalizuje réwniez szereg mozliwych do rozwinigcia zagadnien, takich jak
np. udzial kobiet w wojnie (s. 37-38). Kolejno autor przytacza dorobek dwudziestowiecznej
psychologii. Wychodzac od krytycznie przedstawionych osiagnie¢ psychoanalizy, siega po
wyjasnienia plyngce z nurtéw takich jak psychologia ewolucyjna czy spoteczna. Wskazuje
przy tym, ze niektore tematy, takie jak psychologiczne i emocjonalne aspekty ludzkiego
zamilowania do walki, nie byly dotad dokladnie eksplorowane (s. 77). W rozdziale po-
$wieconym antropologii (z duzg dawka archeologii) Overy polemizuje z pogladem, jakoby
wojna byla ,wynalazkiem” cywilizacji i wskazuje na starsze zrddla kolektywnej przemo-
cy. Przybliza czytelnikowi z jednej strony uniwersalnos¢ kultur wojennych, z drugiej za$
zroéznicowanie przyczyn przemocy - nawet kanibalizm okazuje si¢ bowiem mie¢ rézne
zrédta i praktyki. Ostatni rozdzial pierwszej czesci po$wigcony jest ekologii. W tym miej-
scu mocniej niz w poprzednich fragmentach ksiazki wybrzmiewaja echa wspotczesnych
i potencjalnych przyszlych konfliktéw. Niemniej jednak autor raz jeszcze pozostaje scep-
tyczny wobec traktowania czynnikéw ekologicznych jako wylacznej przyczyny wybuchéw
zbiorowej przemocy, a wrecz wobec nieuchronnosci takich wybuchdw.

W pierwszej czesci ksigzki Overy wyraznie pokazuje, ze perspektywy poszczegdlnych
dziedzin uzupelniajqg sie. Biologia przychodzi z sugestiami tam, gdzie nie sigga antropolo-
gia, a ta z kolei moze wchodzi¢ w twoérczy dialog z psychologia. Autor nie wpada w pulapki
biologiczno-psychologicznego determinizmu. Przedstawia obie te nauki jako meta-per-
spektywy, ktore nie mogag stuzy¢ wyjasnieniom przyczyn konkretnych wojen. Ttumacza
raczej zdolnoé¢ ludzi do udziatu w procesach masowej przemocy. Overy stusznie wskazuje
przy tym na problemy wynikajace z inkorporacji perspektyw biologicznych czy tez nawet
archeologicznych do myslenia historycznego - dowody na wystepowanie konfliktéw w za-
mierzchlej przeszlosci nie dajg nam wszak wiedzy o tym, ile obok tych konfliktéw byto
pokojowego wspolistnienia. Przypomina tez, ze nie sposob spojrze¢ na uwarunkowania
biologiczne w oderwaniu od kultury, chociaz skala gltebszych powigzan bywa niepewna,
chociazby w zakresie tego, na ile biologia i psychika warunkuja kulture, a na ile kultura
wplywa na biologie i psychike.

Jednoczeénie Overy przytacza istotny argument przeciwko wylacznie kulturowemu
wyjasnieniu genezy konfliktéw, wskazujac na wspoélwystepowanie ponadkulturowych
cech i zachowan, a takze podobienistwa miedzy wspdlczesnymi wojnami a dawnymi akta-
mi przemocy. Wérdd zastosowanych przez autora poréwnan znajdziemy m.in. zestawienie
II wojny $wiatowej z wojnami grecko-perskimi. Autor w bogaty sposdb czerpie przy tym
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ze swojego dorobku jako badacza dziejéow II wojny $wiatowej. Owe glebokie osadzenie
wspotczesnych konfliktow stanowi wazny i pouczajacy aspekt ksigzki Overyego.

Druga cze$¢ ksigzki poswigcona jest ,tradycyjnym”, humanistyczno-spolecznym
metodom wyjasniania konfliktéw, ktore tym razem zestawione zostaja z szerszymi per-
spektywami dziedzinowymi i czasowymi. Overy zaczyna opowies$¢ od roli zasobow w ge-
nerowaniu konfliktéw, wychodzac od polemicznego spojrzenia na dorobek marksizmu
i wyja$nien materialistycznych. Autor zrecznie rysuje tu dlugie linie wojennych motywacji,
rozrdzniajac przyczyny wojny jako takiej od przyczyn wojennego zaangazowania jedno-
stek czy tez zachecania ludzi do udzialu w zbiorowej przemocy. Overy ponownie watpi
i rysuje zlozone obrazy wojen, pokazujac za francuskim geografem Philippe Le Billonem,
ze ,,zasoby same w sobie nie powoduja konfliktéw” (s. 179).

W rozdziale poswieconym religii autor siega po ekumeniczne spojrzenie, pokazujac,
ze ideologie polityczne tez moga nosi¢ znamiona wierzen. Odnosi to zwlaszcza do na-
zizmu i komunizmu, w mysl przytaczanej koncepcji wloskiego historyka Emilio Gentile
(s. 219). Mocng strong tej czeéci pracy sg liczne polemiki z utrwalonymi w historiografii
pogladami, takimi jak chociazby przyczyny wojny burskiej. Overy pokazuje tez, w jaki
sposob wyjasnienia przyczyn pewnych konfliktéw zmienialy sie na przestrzeni lat. Polemi-
zuje przy tym z sekularng tendencja wspolczesnej nauki, w my$l ktorej religijne przestanki
konfliktéw zwyklo sie spycha¢ na dalszy plan i zastania¢ je raczej aspektami materialnymi.
We fragmencie poswigconym wczesnonowozytnym wojnom religijnym zauwaza wrecz,
ze ,wiekszos¢ historykow zgadza sie dzisiaj, ze w konflikcie religijnym chodzito o religie”
(s. 206). Przypomina jednak, Ze podobnie jak zasoby, wiara nie wywoluje wojen.

W rozdziale po$wigconym wladzy Overy zwraca uwage na pewna dwuznaczno$¢ tej
kategorii i pokazuje, ze przez wigkszo$¢ dziejow to raczej wojna napedzalta wladze, a nie
wladza wojne. Spora czgs$¢ tekstu poswiecona jest ,wielkim jednostkom” i triadzie Alek-
sander Wielki-Napoleon-Adolf Hitler, migedzy ktoérymi autor chetnie szkicuje paralele.
Z perspektywy polskiego czytelnika wydawacé sie moze, ze zwlaszcza w kontekscie przed-
stawienia Napoleona wybrzmiewa tu bardziej konserwatywne podejscie brytyjskie.

Ostatni rozdzial poswiecony jest przyczynom wojny w ujeciu nauk o bezpieczenstwie.
Autor raz jeszcze sigga w nim po bogaty zakres temporalny, od rzymskiego limesu i Muru
Chinskiego po wspolczesne konflikty graniczne. Zastanawia si¢ przy tym nad charakte-
rem wspolczesnych konfliktow w regionach takich jak Kaszmir czy Ukraina i wprowadza
czytelnika w pojecia zwigzane z teorig wojny, jak np. putapka Tukidydesa, nie stronigc od
krytycznej refleksji nad ich zastosowaniem. Waznym wnioskiem autora wydaje sie rowniez
przypomnienie, ze logika wojny wymyka sie takim wskaznikom, jak PKB czy CINC (kom-
pleksowy wskaznik mozliwosci narodowe;j).

Mocng strong ksigzki Overyego jest zrecznie przygotowana, zwiezta narracja. Autor
siega po imponujacy czasowy i geograficzny zakres syntezy — od prehistorii po wojne
rosyjsko-ukrainskg i od tradycji amazonskiego plemienia Jiwaréw po konflikty poli-
tyczne na Wyspach Bougainvillea. Opracowanie stanowi tez przystepny przeglad nowo-
zytnej mysli spolecznej, politycznej i naukowej, chociaz oczywiscie poglady Hobbesa,
Malthusa, von Clausewitza, Freuda czy Margaret Mead sa tutaj raczej sygnalizowane
niz rozwijane. Niemniej jednak Why war? to szeroka, interdyscyplinarna propozycja bi-
bliograficzna dla 0s6b pragnacych zgtebia¢ zagadnienie przyczyn kolektywnej przemocy.
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Lekture ulatwia zakonczenie kazdego rozdziatu krétkim podsumowaniem najwazniej-
szych omdéwionych idei.

Zwazywszy na popularnonaukowy charakter opracowania, na uwage zastuguje roéw-
niez zdrowy sceptycyzm Overyego i jego zdolno$¢ do jasnego wskazywania miejsc, w kto-
rych nauka nie jest obecnie w stanie zapewni¢ nam konkretnych odpowiedzi. Autor watpi,
oddaje glos polemikom i nie popada w hurraoptymistyczne nastawienie wobec przywoly-
wanych teorii. Przypomina tez, ze badacze nie posiadaja nieomylnych narzedzi do zesta-
wienia ze soba zamierzchlej przeszlosci ze wspoélczesnoscia i wysuniecia na tej podstawie
rozstrzygajacych wnioskow.

Na koniec kilka uwag krytycznych. autorowi zdarzaja si¢ dtuzyzny w narracji, zwlaszcza
w czedciach poswieconych archeologii i antropologii, ktore miejscami zamieniajg sie w nuzaca
wyliczanke znalezisk pochodzacych z kolejnych stanowisk archeologicznych. Overy co praw-
da doprowadza swoja ksigzke do najwazniejszych konfliktéw XXI w., ale tylko w niektorych
miejscach zdobywa si¢ na ich poglebienie, co budzi pewien niedosyt, majac na uwadze zaan-
gazowany i interwencyjny charakter rozwazan. Refleksja nad przyczynami konfliktéw prze-
prowadzona w duchu deep history moze by¢ natomiast dalej poszerzana, zwlaszcza ze przyjeta
w pierwszej czedci ksigzki perspektywa faczaca XX wiek z prehistorig az prosi si¢ o polaczenie
wykorzystujace przykiady z historii $redniowiecznej i nowozytnej. Niemniej jednak deklaro-
wane przez autora zatozenia zostaly w tym przypadku zrealizowane bez zastrzezen.

Podsumowujac autora, Why war? to kolejna publikacja Overyego, ktora warto przybli-
zy¢ polskiemu czytelnikowi. Tym razem nie ze wzgledu na wktad w badania nad II wojna
$wiatowa (chociaz ta odgrywa istotna role na kartach ksigzki), ale ze wzgledu na przystep-
ne poszerzenie pola badan nad historig konfliktow. Jako synteza wprowadzajaca w zagad-
nienie, ksigzka moze z powodzeniem postuzy¢ za podrecznik na wczesnych etapach nauki
historii — nie tylko tej wojennej. Wobec triumféw $wieconych na rynku wydawniczym
przez publikacje Harariego czy Graebera, Why War? wydaje si¢ cenna popularnonaukowsg
perspektywa przyblizajaca nie tylko tytulowe zagadnienie, ale tez dobre praktyki naukowe.
A profesjonalna niepewnos$¢ autora moze by¢ odtrutka w dobie prostych rozwigzan prze-
wijajacych sie w historycznej publicystyce.

Konkluzja jest przy tym do$¢ pesymistyczna. Overy przedstawia kolektywna prze-
moc jako zjawisko, ktore towarzyszy ludzkos$ci od jej zarania i od ktérego ludzkos¢ pred-
ko sie nie uwolni. Oczywiscie tytutowe pytanie nie moglo doczeka¢ si¢ jednoznacznej
odpowiedzi. Przyczyny masowej przemocy od zawsze byly zagmatwane i niejednoznacz-
ne, niczym u Sun Tzu piszacego, Ze ,tak jak woda nie posiada swojej formy, sytuacja
wojenna nie posiada ustalonych prawidel™. Autor sugeruje jednak, ze wojny ewoluuja
i w przyszlosci moga sta¢ sie nawet bardziej nieprzewidywalne niz dotychczas. Rozwdj
nauki nie gwarantuje bowiem zwigkszonej zdolnosci do przewidywania przysztych kon-
fliktow. Nie pozwala tez, co moze wydawac sie nawet wazniejsze, na skuteczne unikanie
badz ucywilizowanie wybuchéw przemocy. By¢ moze zatem, niezaleznie od stanu naszej
wiedzy o zbiorowej przemocy, jesteSmy na nig skazani.

Michat Gesiarz

* S, Tzu, Sztuka wojny, czyli trzynascie rozdziatow, th. nieznany, s. 42. dostep przez: https://
trybun.org.pl/wp-content/uploads/2020/04/Sztuka-wojny-Sun-Tzu.pdf dnia 21.02.2025.
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